Protokol
XXXVI sesji zwyczajnej] Rady Powiatu w Sanoku
1V kadenciji

z dnia 28 marca 2013r.




Ad 1. Otwarcie obrad sesji.

Pan Robert Pieszczoch, Przewodniczacy Rady Powiatu w Sanoku, otworzyt
posiedzenie XXXVI sesji zwyczajnej Rady Powiatu w Sanoku IV kadencji. Powital radnych.
Na podstawie listy obecnosci jest wystarczajaca ilos¢ radnych do podejmowania
prawomocnych uchwal, bowiem na 21 radnych w sesji udzial bierze 19 radnych. Lista
obecno$ci stanowi zal. Nr 1 do niniejszego protokotu.

Ad 2. Powolanie sekretarza.

Na sekretarza XXXVI sesji zwyczajnej, zostal powolany wedtug kolejnosci Radny, Pan Jan
Cyran.

Ad 3. Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poinformowatl, ze radni otrzymali porzadek
dzisiejszych obrad (zal. nr 2).

Pan Robert Pieszczoch poinformowal, ze w migdzy czasie do Prezydium Rady wptynat
wniosek pilnoéci (projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok, druk nr 424).

Zapytat czy kto$ z Pan i Panow radnych ma jakie$ pytania, uwagi do porzadku obrad?

Pan Stanistaw Fal — Panie Przewodniczacy, Panie 1 Panowie Radni. W imieniu Komisji
Regulaminowej, Porzadku i Bezpieczenstwa Publicznego wnosze o poszerzenie porzadku
obrad o dwa punkty tj.:

1. Przyjecie Stanowiska Rady Powiatu w Sanoku w sprawie podjecia dziatan
umozliwiajacych nielegalnym posiadaczom broni palnej, pozbycia si¢ tej broni bez
konsekwencji prawnych, (druk 425)

2. Przyjecie Stanowiska Rady Powiatu w Sanoku w sprawie obowigzku zdawania broni
palnej po utracie lub cofnigciu pozwolenia na jej posiadanie. (druk 426).

Pan Robert Pieszczoch poinformowal, ze w pierwszej kolejnosci poddany zostanie pod
glosowanie wniosek Pana Stanistawa Fala.

Pan Przewodniczacy zapytal, kto jest za tym aby porzadek obrad rozszerzy¢ o te dwa punkty?
Za rozszerzeniem porzadku obrad gltosowato 19 radnych, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

Pan Robert Pieszczoch poinformowal, ze porzadek dzisiejszych obrad rozszerzony zostanie o
3 dodatkowe punkty. Zaproponowat aby wniosek pilno$ci —projekt uchwaty druk nr 424
zostal umieszczony w punkcie 19., punkt 20.- Stanowisko w sprawie podje¢cia dzialan
umozliwiajacych nielegalnym posiadaczom broni palnej, pozbycia si¢ tej broni bez
konsekwencji prawnych, (druk 425), punkt 21. Stanowisko w sprawie obowigzku zdawania
broni palnej po utracie lub cofnieciu pozwolenia na jej posiadanie. (druk 426), punkt 22.
Interpelacje i zapytania radnych, punkt 23. Wnioski i o$wiadczenia, punt 24. Zamknigcie
obrad sesji.

Pan Robert Pieszczoch Przewodniczacy Rady poddal zmieniony porzadek obrad w catosci
pod gltosowanie.

Za porzadkiem obrad glosowato 19 radnych, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

Porzadek obrad zostat przyjety.



Ad. 4 Sprawozdanie Przewodniczacych Komisji z pracy Komisji miedzy sesjami.

Przewodniczagcy Rady Pan Robert Pieszczoch poprosit Przewodniczacych Komisji
o sktadanie sprawozdan wedhlug kolejnosci:
1. Komisja Budzetu, Finansow i Rozwoju Gospodarczego, Przewodniczacy Pan
Marian Futyma. Sprawozdanie stanowi zat. nr 3 do protokotu.

2. Komisja Zdrowia, Rodziny i1 Polityki Socjalnej, Przewodniczacy Pan Pawet Czech.
Komisja spotkata si¢ raz. Sprawozdanie stanowi zal. nr 4 do protokotu

3. Komisja O$wiaty, Kultury i Turystyki, Przewodniczgcy Pan Piotr Uruski. Komisja
spotkata si¢ w dniu 26 marca 2013r., wspolnie z Komisja Rewizyjng. Wsrod
zaproszonych gosci byl Dyrektor MDK w Sanoku Pan Jakub Osika w celu
omoOwienia likwidacji 1 pozniejszego funkcjonowania MDK w formie instytucji
kultury. Komisja obradowata wspélnie z Komisjg Rewizyjng w czesci dotyczacej
audytow w CDN 1 RCRE w Sanoku.

Komisja Os$wiaty zaopiniowata projekty uchwal na sesj¢. Po omdéwieniu projektu
uchwaty druk 418, Komisja zawnioskowata aby w kazdym temacie dotyczacym
osSwiaty Zarzad zwracal si¢ o wytyczenie kierunku dzialania a nie tylko w tym
jednym konkretnym przypadku.

Padto tez pytanie kto bgdzie reprezentowal powiat sanocki w Wiedniu. Komisja
wyraza nadzieje, iz obie te osoby, ktore beda reprezentowaly powiat w Wiedniu i
promowaty Beksinskiego, ze beda biegle wtadaty jezykiem niemieckim.

4. Komisja Transportu, Gospodarki Nieruchomos$ciami, Rolnictwa 1 Ochrony
Srodowiska, Przewodniczacy Pan Marek Szpara. Sprawozdanie stanowi zat. nr 5 do
protokotu.

5. Komisja Regulaminowa, Porzadku i Bezpieczenstwa Publicznego, Przewodniczacy
Pan Stanistaw Fal. Komisja odbyla jedno posiedzenie. Sprawozdanie stanowi zat.
nr 6 do protokotu.

6. Komisja Rewizyjna, Przewodniczacy Pan Adam Drozd. Komisja odbyta dwa
posiedzenia. Tematem wiodgcym byla sprawa przeprowadzonych audytow w
placowkach oswiatowych powiatu CDN i RCRE a posrednio w sanockim szpitalu.
Komisja Rewizyjna rozpatrywata przedlozone przez Staroste Sanockiego
dokumenty oraz wystuchata wyjasnien dyrektorow obu placowek, Skarbnika
Powiatu, Naczelnika Wydziatu Oswiaty, takze zasiggneta opinii radcy Starostwa.
Komisja Rewizyjna odbywala posiedzenia wspolnie z Komisja Oswiaty. Dokonano
szczegOtowej analizy materiatow pod nazwg ,,Sprawozdanie z audytow”. W dyskusji
radni 1 cztonkowie obu komisji podnosili potrzebe analizy wszystkich dokumentow
obowigzujacych w procedurze audytowej oraz wyrazali potrzebe zapoznania si¢ Z
procedurg przyjecia protokoldw i rozliczenia finansowego. W zwigzku z tym
podjeto wspolng uchwate o wystgpieniu do Zarzadu Powiatu o udostepnienie tych
dokumentéw obu Komisjom oraz Radcom Prawnym a takze o wstrzymaniu zaptaty
za faktur¢ wystawiong przez firme¢ audytujacag. W odpowiedzi Zarzad udoste¢pnit
komisjom dokumenty, ktére wzbudzity wiele kontrowersji i spowodowaty podjecie
jednomyslnych uchwat o skierowaniu do Zarzadu i Starosty wnioskow:



»Komisja Rewizyjna oraz Komisja O$wiaty, Kultury i Turystyki Rady Powiatu
w Sanoku, wnioskujg do Starosty 1 Zarzadu Powiatu w Sanoku o wstrzymanie jakichkolwiek
dziatan Starosty i Zarzadu Powiatu w Sanoku w sprawie likwidacji badZ przekazania Centrum
Doskonalenia Nauczycieli w Sanoku do Podkarpackiego Centrum Edukacji Nauczycieli w
Rzeszowie do chwili wyjasnienia spraw zwigzanych z przeprowadzeniem audytu w CDN w
Sanoku oraz watpliwosciami dotyczacymi stusznos$ci decyzji Pana Starosty Powiatu
Sanockiego, w sprawie likwidacji lub przekazania CDN w Sanoku do PCEN w Rzeszowie”.

,Komisja Rewizyjna i Komisja O§wiaty, Kultury i Turystyki Rady Powiatu w Sanoku
wnioskuja o wydanie opinii prawnej dotyczacej sposobu  przeprowadzenia
i udokumentowania zadania audytowego pod nazwg ,,Dziatalnos¢ RCRE i CDN w Sanoku
pod katem prowadzonej dzialalnosci statutowej, w tym prowadzenia kursow
doksztatcajacych,” zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa”.

»Potaczone Komisje Rady Powiatu w Sanoku: Komisja Rewizyjna i Komisja O$wiaty,
Kultury 1 Turystyki negatywnie oceniaja sposob przeprowadzenia audytu w RCRE i CDN
w Sanoku”.

Nalezy doda¢, ze do dzisiejszej sesji obie komisje nie otrzymaty dodatkowych dokumentow
w tym informacji o przyjeciu audytu czy zaplaceniu faktury. Na ostatniej komisji Pani
Skarbnik przekazata informacje, ze bedzie musiata zaptaci¢, bo firma upomina si¢ o zaptate.
W wyjasnieniach sktadanych przez Skarbnika Powiatu i pracownikéw Starostwa i dyrektoréw
placéwek, byto wiele niescistosci 1 niespojnych informacji dotyczacych praktycznie kazdego
zakresu audytu wewnetrznego. Planowania, pozyskiwania informacji oraz przedtozonych
sprawozdan. Przykltadowo audytor polecal dyrektorom placowek przekazywanie danych za
posrednictwem poczty i € — maila. Audytorzy nie przedstawiaja zadnych dokumentow
potwierdzajacych jakikolwiek ich kontakt z jednostkami nadzorujacymi i klientami placéwek.
Audytorzy wskazuja, ze dyrektorzy nie udostgpniali im dokumentéw co de facto w kontekscie
danych wrazliwych, uniemozliwiajg przepisy prawa a jednak sporzadzono materiat nazwany
sprawozdaniem z przeprowadzonego audytu i przedstawiono zalecenie m.in. o likwidacji
placowki.

Radni obu komisji jednoznacznie negatywnie ocenili sposob przeprowadzenia audytow oraz
wnioskowali o wstrzymanie zaptaty. Dlatego, aby Panstwo radni mogli podjaé wiagzace
decyzje w przysztosci winni zosta¢ zapoznani z materialami przedlozonymi przez Zarzad.

Ad. 5 Sprawozdanie Starosty z pracy Zarzadu miedzy sesjami i wykonania uchwal
Rady Powiatu.

Glos zabratl Starosta Powiatu Pan Sebastian Niznik.

Sprawozdanie z realizacji uchwat Rady Powiatu w Sanoku stanowi zat. nr 7 do protokotu.
Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzagdu Powiatu miedzy sesjami stanowi zal. nr 8 do protokotu.
Sprawozdanie z dziatalnosci Starosty miedzy sesjami stanowi zal. nr 9 do protokotu.

Pan Stanistaw Fal — Panie Przewodniczacy, moze to nie bedzie bezposrednio pytanie a raczej
prosba. W swoim sprawozdaniu Pan Starosta nadmienil, Zze Zarzad ustalit odptatnos¢ za
udziat w imprezie Targi Szkolne dla szkdét z poza powiatu sanockiego. Wiem takze, ze
ustalono odptatnos¢ dla Zespotu Szkét Centrum Ksztatcenia Rolniczego w Nowosielcach. Ta
szkota mie$ci si¢ na terenie powiatu sanockiego. W zwigzku z powyzszym moja prosba,
polega na tym aby Pan Starosta wspolnie z Zarzagdem pochylili si¢ nad odptatnoscia dla tej
szkoty w Nowosielcach i probowali wysoko$¢ tej oplaty zmniejszy¢ a moze catkowicie
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odstapi¢. Przeciez w tej szkole zdobywaja wiedze uczniowie z terenu powiatu sanockiego. To
jest prosba. Dzigkuje bardzo.

Pan Sebastian Niznik, Starosta — chciatbym si¢ krotko odnies¢ do tej sprawy. Probujemy ze
szkota w Nowosielcach juz od poczatku kadencji nawigza¢ wspodlprace. Niestety ta
wspotpraca nie wyglada zbyt dobrze. Chcialbym zaznaczy¢, ze mimo naszych prosb usilnych
do dyrekcji szkoty aby nie organizowali konkurencyjnych dla nas kierunkow ksztatcenia,
szkota niestety nie ustosunkowala si¢ pozytywnie do naszej prosby i taka konkurencyjng
utworzyta niestety klase. Mimo negatywnej opinii Rady Zatrudnienia.

Pan Robert Pieszczoch, Przewodniczacy — Panie Starosto ale bardzo bym prosit, zeby
rozwazy¢ prosbe Pana radnego. Nie jest to prosba tylko Pana radnego Fala, ale jest grupa
kilkunastu radnych i stosowne pismo wptynie po sesji do Zarzadu.

Pan Waldemar Szybiak — chciatem zapyta¢ Pana Starost¢ o opini¢ Zwigzkéw Zawodowych na
temat likwidacji MDK-u.

Pan Sebastian Niznik, Starosta- poprosit bym Pana Wicestaroste jakby mogt odpowiedzie€.
Albo Pan Dyrektor.

Pan Jakub Osika odpowiedzial, ze nie wystosowatl takiego pytania do zwigzkow
zawodowych.

Pan Waldemar Szybiak — drugie pytanie, czy to nie jest obowigzek przy likwidacji.

Pan Wactaw Krawczyk, Wicestarosta — odpowiadajac na to pytanie, musi by¢ najpierw
uchwata intencyjna. Dopiero po podjgciu uchwaty intencyjne;.

Pan Waldemar Szybiak- ale Panie Starosto, to nie jest uchwata intencyjna, tylko jest
likwidacja. Nie ma tam nic z intencyjnosci. To jest po prostu fakt.

Pan Waclaw Krawczyk, Wicestarosta - nie ma.

Pan Waldemar Szybiak- to drugie pytanie, czy nie powinno by¢ zanim to bedziemy
rozpatrywac.

Pan Sebastian Niznik, Starosta — dziatamy zgodnie z procedurg, ktora jest okreslona w
ustawach. Takze dziatamy zgodnie z prawem.

Pan Waldemar Szybiak- Panie Starosto, ale Pan wie doktadnie, ze kazdy zaktad zwlaszcza
oswiatowy likwidowany, musi Zwigzek Zawodowy wyrazi¢ opinig.

Pan Sebastian Niznik, Starosta- mysle, ze na odpowiednim etapie beda takie.

Pan Waldemar Szybiak —to etap jest ten wlasnie, ten jest odpowiedni. PdzZniej to juz nie jest
odpowiedni.

Pan Sebastian Niznik, Starosta — to jest tylko Pana opinia. My dziatamy zgodnie z ustawa.
Jest to zgodne z ustawg po konsultacjach z Kuratorium O$wiaty.




Pan Robert Pieszczoch — Panie Starosto bardzo bym prosit prawnika o to aby przybyl na
obrady dzisiejszej sesji.

Ad. 6 Podjecie uchwaly Nr 396 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok ( kwota 90.208 zl — projekt POKL pn. ..Wspdélne dzialanie -
wspolny sukces”). (druk 411).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty gltosowato 19 radnych, przeciw-0, wstrzymato sig-O0.

Przy 19 glosach za, uchwala Nr 396 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok ( kwota 90.208 zt — projekt POKL pn. ,,Wspo6lne dziatanie - wspolny
sukces”), zostala podjeta i stanowi zat. nr 10 do protokotu.

Ad. 7 Podjecie uchwaly Nr 397 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok ( kwota 12.317 zI —projekt POKL pn. ..Wykwalifikowany
Pracownik —Efektywny Urzad Pracy”) ( druk 412).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Nastgpnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaly gtosowato 19 radnych, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

Przy 19 glosach za, uchwata Nr 397 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej; Powiatu
Sanockiego na 2013 rok ( kwota 12.317 zt —projekt POKL pn. ,,Wykwalifikowany Pracownik
—Efektywny Urzad Pracy”), zostata podjeta 1 stanowi zat. nr 11 do protokotu.

Ad 8 Podjecie uchwaly Nr 398 w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Sanockiego na lata 2013-2028 ( druk 413).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch zapytat czy s3 pytania do przedstawionego
projektu uchwaty?

Pan Waldemar Szybiak - ja mam taka watpliwos¢, bo uchwalamy Wieloletni Plan Finansowy
co chwile, on nijak si¢ ma do rzeczywistosci a chciatbym zapyta¢ bo w objasnieniach jest, ze
bedziemy sprzedawa¢ majatek rézny, m.in. budynek po policji. Chcialem zapytaé, jest tu
1.500.000 z1, ze za tyle sprzedamy. Czy odbyt si¢ przetarg kolejny 1 jaki jest jego wynik?

Pan Sebastian Niznik, Starosta- mowili$my w Sprawozdaniu, ze po trzech przetargach byty
negocjacje, niestety Spotka ,Ry$,” ktéra zaproponowata nam za niska kwote zostata
odrzucona. Obecnie nie byto innych ofert na zakup tego obiektu.

Pan Waldemar Szybiak - to jaki jest sens glosowania tego, jezeli juz nam si¢ nie zgadzaja
pieniadze?




Pan Sebastian Niznik, Starosta- jak si¢ nie zgadzaja? Wycena jest wyceng. Takze te kwoty si¢
zgadzajg. Nie wiem, dlaczego si¢ Panu nie zgadzaja.

Pan Waldemar Szybiak - nie zgadzajg sie, poniewaz 1.500.000 z, sam Pan przed chwileczka
powiedziat, ze nikt si¢ nie zglosil i ten budynek nie zostanie sprzedany.

Pan Sebastian Niznik, Starosta- ale to jest sprzedaz.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddal projekt uchwaly pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaly glosowalo 15 radnych, przeciw-2 radnych, wstrzymato sig-2
radnych.

Przy 15 glosach za, uchwata Nr 398 w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Sanockiego na lata 2013-2028, zostata podjeta i stanowi zat. nr 12 do protokotu.

Ad. 9 Podjecie uchwaly Nr 399 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok (kwota 1.400.000 zt — promesa) ( druk 414).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaly pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty glosowato 18 radnych, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

Przy 18 glosach za, uchwata Nr 399 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok (kwota 1.400.000 zt — promesa), zostata podjeta i stanowi zat. nr 13
do protokotu.

Ad. 10 Podjecie uchwaly Nr 400 w sprawie wyrazenia zgody na zabezpieczenie w formie
weksla ..In blanco” kredytu konsolidacyvjnego. ( druk 415).

Projekt w/w uchwaly odczytal Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty glosowato 15 radnych, przeciw-2 radnych, wstrzymat sig-1 radny.
Przy 15 glosach za, uchwata Nr 400 w sprawie wyrazenia zgody na zabezpieczenie w formie
weksla ,,In blanco” kredytu konsolidacyjnego, zostala podj¢ta i stanowi zal. nr 14 do
protokotu.

Ad. 11 Podjecie uchwaly Nr 401 w sprawie zmianvy uchwaly w sprawie utworzenia
Centrum Doskonalenia Nauczycieli w Sanoku ( druk 416).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.



Za projektem w/w uchwaty glosowato 19 radnych, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

Przy 19 glosach za, uchwata Nr 401 w sprawie zmiany uchwaly w sprawie utworzenia
Centrum Doskonalenia Nauczycieli w Sanoku, zostata podje¢ta i stanowi zat. nr 15 do
protokotu.

Przewodniczgcy Rady Pan Robert Pieszczoch oglosit 10 min. przerwy. (10 —10%).
Po przerwie wznowiono obrady.

Ad. 12 Podjecie uchwaly Nr 402 w sprawie zamiaru likwidacji Mlodziezowego Domu
Kultury w Sanoku ( druk 417).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch zapytal czy sa pytania do przedstawionego
projektu uchwaty?

Pan Waldemar Szybiak - chcialem uzyska¢ odpowiedz na temat opinii.

Pan Sebastian Niznik, Starosta — jednak jest to uchwata intencyjna, poniewaz ona wyraza
zamiar przed uchwalg wtasciwg o likwidacji MDK wowczas mamy 30 dni na uzyskanie przed
uchwatg mozliwosci opinii Zwigzkow Zawodowych.

Pan Waldemar Szybiak - nie za bardzo rozumiem. Czyli dzisiaj Panstwo proponujecie
likwidacje?

Pan Sebastian Niznik, Starosta — taka jest procedura.

Pan Waldemar Szybiak - rozumiem, ale nastepna uchwata jest o powotaniu. A to co ma by¢
w $rodku bedzie na koncu? Przeciez nastgpna uchwata jest o powotaniu instytucji kultury.

Pan Sebastian Niznik, Starosta - jest powolywana druga jednostka kultury i1 to niezalezne sa
dziatania.

Pan Robert Pieszczoch — Panie Starosto z tego co wiem to Pani Naczelnik jest przygotowana
w tym temacie. Bardzo bym prosit o wyjasnienie tej kwestii.

Pani Zofia Krzanowska, Naczelnik Wydzialu O$wiaty — Panie Przewodniczacy, Wysoka
Rado. Jezeli chodzi o likwidacje szkot 1 placowek to reguluje to art. 59 ustawy o systemie
oswiaty, ,,organ prowadzacy szkote lub placowke moze ja zlikwidowaé z koncem roku
szkolnego przez organ prowadzacy szkole, po zapewnieniu przez ten organ uczniom
mozliwo$ci kontynuowania nauki w innej szkole publicznej tego samego typu, a takze w
szkole o tym samym profilu.”

Ustep 5 tego paragrafu mowi, ze ,,Przepisy ust. 1-4 stosuje si¢ odpowiednio do placowek
publicznych, z wyjatkiem warunku o likwidacji z koncem roku szkolnego”. Czyli placowki
takie nieferyjne jaka jest Mtodziezowy Dom Kultury mozna likwidowa¢ nie zachowujac tego
terminu koncowego czyli konca roku szkolnego. Mozna w innym czasie roéwniez
zlikwidowac, ale trwa ta procedura likwidacji 6 miesigcy.
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Organ prowadzacy najpierw musi podjaé¢ uchwatg o zamiarze likwidacji. Jest to tzw. uchwata
intencyjna, po podjeciu takiej uchwaty o zamiarze likwidacji, muszg by¢ zawiadomieni
6 miesigcy przed zamiarem likwidacji, muszg by¢ poinformowani skutecznie wszyscy
rodzice ucznidw, ktérzy uczestniczg w jakis formach organizowanych przez tg placoéwke.
W tym przypadku beda to ré6znego rodzaju formy dziatalnos$ci kotka jakie funkcjonuja. Kazdy
z rodzicoOw czyli zarowno jeden jak 1 drugi rodzic musi zosta¢ poinformowany 6 miesigcy
przez zlikwidowaniem placowki. Pdzniej rowniez po podjeciu tej uchwaty, zawiadamia si¢
Kuratora Oswiaty o zamiarze likwidacji, podajac przyczyne likwidacji, podajac rowniez co
si¢ bedzie dzialo z majatkiem placéwki z zajeciami jakie byly prowadzone i co si¢ dzieje z
nauczycielami. O tym ma si¢ poinformowa¢ Kuratora O$wiaty. Jezeli ta uchwata intencyjna
tzn. zamiar likwidacji dochodzi do skutku wéwczas podejmuje si¢ uchwale o likwidacji
szkoly lub placowki. Art. 19 ustawy o zwigzkach zawodowych ust. 2 mowi o tym, ze
, organy wladzy i administracji rzagdowej oraz organy samorzadu terytorialnego kieruja
zatozenia albo projekty aktow prawnych o ktérych mowa w ust. pierwszym do opinii
odpowiednich wladz statutowych zwigzku okreslajac termin przedstawienia opinii nie krotszy
jednak niz 30 dni. Termin ten moze zosta¢ skrocony do 21 dni ze wzgledu na wazny interes
publiczny. Skrocenie terminu wymaga szczegélnego uzasadnienia. Bieg terminu po
przedstawieniu opinii liczy si¢ od dnia nastgpujacego po dniu dorgczenia zatozen albo
projektu wraz z pismem okreslajagcym termin przedstawienia opinii. Nie przedstawienie
opinii w wyznaczonym terminie uwaza si¢ za rezygnacj¢ z jej wyrazenia”.

Pani Zofia Krzanowska odczytata réwniez art. 19 ust. pierwszy.

Pani Zofia Krzanowska- jezeli chodzi o to ktéra uchwala ma by¢ opiniowana, czy ta
intencyjna czy uchwata juz o likwidacji. Na ten temat wypowiedziat si¢ Naczelny Sad
Administracyjny w uchwale z dn. 29 listopada 2010r., ktory nie wskazat, ktéra z uchwat o
zamiarze, czy o likwidacji podlega zaopiniowaniu. Zaréwno jedna jak i druga, zaopiniowanie
jednej z projektow uchwat intencyjnej lub ostatecznej wypeinia obowigzek o ktorym mowa w
art. 19 ust. 2 ustawy o zwigzkach zawodowych.

Pan Waldemar Szybiak — ja mam jeszcze jedno pytanie. Czy pracownikom likwidowanego
zaktadu pracy jakim jest MDK, nie przystuguja odprawy?

Pani Zofia Krzanowska - przystuguja. Jezeli jest placowka likwidowana wowczas zgodnie z
art. Karty Nauczyciela jesli jest catkowita likwidacja, przystluguje w zaleznosci od tego jaki
jest status nauczyciela, przysluguja wowczas odprawy. Jezeli jest mianowany, wowczas 6-
miesi¢czna, jezeli jest kontraktowy wowczas 3 —miesigczna, przy kontraktowych zalezy
jeszcze od czasu pracy.

Pan Waldemar Szybiak- pytanie w takim razie do Pana Starosty czy jesteSmy przygotowani
na wyplate odpraw?

Pan Sebastian Niznik, Starosta - ale Pani Naczelnik powiedziata przy catkowitej likwidacji.
W tym wypadku my tworzymy nowg placowke, jest mozliwos¢ kontynuowania. Jest
mozliwos$¢ jezeli kto§ wyrazi zgod¢ na podjecie pracy w nowej placowce i zrezygnowanie z
odpraw, ale jesteSmy przygotowani na odprawy.

Pan Waldemar Szybiak- jakie to sg kwoty?

Pan Sebastian Niznik, Starosta- musielibySmy je wyliczy¢.
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Pan Waldemar Szybiak- Panie Starosto. Ale sprawa jest powazna, bo dotyczy to jednak ludzi,
ktorzy tam pracujg i ktorzy chcg wiedzie¢ na czym bedg stali. Wiasciwie my powinnismy
mie¢ przed tg uchwalg te wszystkie watpliwosci rozwiane, ze 6 miesiecy odprawy przystuguja
10 pracownikom, 3 miesigce 5 pracownikom, bedzie to kosztowaé np. 500 tys. zi, a Zarzad
chce zaoszczedzi¢ 400.000 zt np. tego nie wiem, teraz strzelam, bo nie mam tego tez
policzonego. W tej chwili uwazam, ze ta uchwala jest kompletnie nieprzygotowana pod tym
wzgledem finansowym.

Pan Sebastian Niznik, Starosta — jest Kodeks Pracy Panie radny, ktory mowi, ze jest ustawa
23", jest mozliwos¢ zaproponowania pracownikom likwidowanej placéwki przejscie do innej
placowki i dopiero wowczas jezeli si¢ nie zgodzag mozna moéwi¢ o odszkodowaniu, o
odprawach. Nie wiemy na dzi$ kto si¢ nie zgodzi. Nie mamy tej informacji.

Pan Waldemar Szybiak — jezeli chodzi o MDK, wczoraj styszeli$my od Pana Dyrektora, ktory
stwierdzil, ze dobrze spelnia swoja funkcje spoteczng i kulturotwoércza. Na MDK mozna jak
gdyby zobaczy¢ w soczewce, sposob dziatania finansowy Zarzadu. Zarzad, ktéry doprowadzit
do sytuacji takiej, ze wlasciwie powiat jest zadluzony tak, ze nawet Pan Starosta dzisiaj to
stwierdzil, ze nie jest w stanie ani ztotowki kredytu wzigé, nagle okazuje si¢, ze bedzie
uderzatl w najstabszych. Najstabsze to sa szkoty i placéwki kultury. 10% kazda szkota ma
oszczedzié, niektore placowki oswiatowe po 40%.

Pan Robert Pieszczoch — ale Panie radny bardzo bym prosit odno$nie uchwaty.

Pan Waldemar Szybiak- Panie Przewodniczacy, to jest odnosnie uchwaty. Zmierzam do tego,
ze ludzi stawia sie pod $ciang. Bo jezeli kazdemu z nas lacznie z Panem Starostg i Panem
Dyrektorem MDK i mna réwniez, zabrano by 40% pobordw 1 kazano dwa razy tyle pracowac,
bo jest 18 godzin Karta Nauczyciela, proponuje si¢ pracownikom, ze bgda pracowaé 40
godzin. Za pobory o 30%, 40% mniejsze. To ja tego kompletnie nie rozumiem. Moze Zarzad
zastanowil by si¢ nad innymi aspektami oszczedzania a nie tylko tam, gdzie ludzie s3
troszeczke bezbronni  dlatego, ze placéwek upowszechniania kultury na terenie naszego
powiatu sanockiego jest znikoma ilos¢. Wigc moze nie wydajmy tak troszeczke bez glowy
pienigdzy a pdzniej oszczedzamy tam, wsrod tych ludzi, ktérzy nie potrafia si¢ broni¢ dlatego,
ze wlasciwie nie maja w tej sytuacji wyjscia. Ja oczywiscie bede glosowal przeciwko
likwidacji MDK, uwazam, ze te 300 tys. zl, ktére Zarzad chce zaoszczedzi¢, powinny wrocié
do placowki i placowka powinna funkcjonowac¢ w ten sam sposob, a jezeli przeksztalcanie w
instytucje kultury to tylko wtedy, kiedy jest zabezpieczenie finansowe.

Pan Tadeusz Nabywaniec - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado. Podzielam gtos kolegi
Waldemara, ot6z nagle, kiedy finanse powiatu sanockiego sg w dramatycznym stanie,
zaczyna si¢ oszczgdnos$ci 1 proponuje si¢ to w sposob chaotyczny. I faktycznie powtoérze to co
jest w uzasadnieniu do uchwaly, ze pracownicy z 18 godzin przeszli by na 40 godzin pracy w
tygodniu, Ze zmniejszony zostat by im urlop, Zze zmniejszony by zostal odpis na fundusz
socjalny, ze nastgpita by redukcja dofinansowania do szkolen, redukcja nadzoru
pedagogicznego. Faktycznie te oszczednos$ci uderzaja w najstabszych. Ja drogie Panie chce
zebyscie pracowaty, ja chce zebyscie jak wielu pewnie z nas, zebyscie mialy wynagrodzenie
zebyscie mogly w miare spokojnie zy¢, zeby mozna byto utrzymaé rodziny. A przeciez w
ostatnich dwoch latach ja tylko pare przykladow podam cho¢ mégltbym pewnie zaja¢ z pot
godziny. Kiedy czytam nagléwki umow, zlecen —koncert, koncert, cztonkostwo w klubie,
PAP, naglosnienie podczas koncertu, zapewnienie obstugi elektrycznej podczas koncertu,
naglo$nienie, koncert.
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Pan Robert Pieszczoch — Panie Tadeuszu, ale bardzo prosz¢ zeby bylo zgodnie z uchwata.

Pan Tadeusz Nabywaniec- Panie Przewodniczacy, § 22 mowi mi i pozwala, glosowanie nad
uchwatg Rady Powiatu poprzedza dyskusja a nie pytania.

Pan Robert Pieszczoch — ale dyskusja w sprawie uchwaty.

Pan Tadeusz Nabywaniec — ja chce pokaza¢ w jaki sposob trwoniono pienigdze by dzisiaj
zaoszczgdza¢ m.in. wlasnie na placowkach kulturalnych i na szkotach. Jeszcze tylko ze dwa
przyktady, koncert, prognoza pogody, noce, sikawki konne, koncert, teksty prasowe itd.
moglbym jeszcze czytaé ale to jest tylko 1/4 , ktorg wynotowatem sobie z tych wszystkich
umoéw. Wige widzimy drodzy Panstwo w jaki sposob przez dwa lata wydawano pienigdze
podatnikow by dzisiaj uderza¢ witasnie w te placowki. Dlatego tez zdecydowanie jestem
przeciwnikiem takich dziatan i nie zaglosuje za likwidacja Mtodziezowego Domu Kultury
i na koniec mam jeszcze pytania: Jezeli MDK zostanie zlikwidowany i stanie si¢ placéwka
nie oswiatowg to z jakich srodkéw bedzie utrzymywany, czy beda to srodki wiasne powiatu,
sam sobie odpowiadam, nie ma takich $rodkow. Czy bedzie to z subwencji o§wiatowej?
Jezeli nie bedzie placowka o$wiatowa no to pytanie, w placowkach oswiatowych
oszczedzamy i z subwencji o§wiatowej przeznaczamy na MDK, nie rozumiem tego. Wiec
prosze mi odpowiedzie¢ na to pytanie jak to bedzie wygladato? I gdybym jeszcze uzyskat
odpowiedz na pytanie jakie byto wykonanie budzetu w MDK w latach w 2010, 2011?
W 2012r. juz wiemy.

Pan Sebastian Niznik, Starosta — finansowanie MDK bedzie wygladalo podobnie jak
finansujemy Muzeum Historyczne w Sanoku. Jezeli chodzi o problemy finansowe, to wlasnie
mamy z oswiatg 1 Pan jako byly Przewodniczacy Komisji O$wiaty powinien Pan o tym
wiedzie¢, bo to zagrozenie jakie obecnie nam doskwiera juz par¢ lat temu byto wiadome i
pytanie do Pana dlaczego nic z tym nie zrobiliscie. Nie przygotowaliscie o§wiaty na ten niz
demograficzny, ktory nas dotknal. Ostatnio otrzymaliSmy metryczke. W metryczce na
placowki poza oswiatowe jest kwota 2.100.000 zt. My mamy 4 placowki poza szkolne a koszt
utrzymania to 3.600.000 zl. Czyli tak czy siak, dokladamy, z tych pienigdzy, ktorych nie
mamy jak Pan wczes$niej zauwazyt. Musimy porzadkowac¢ sprawy, poniewaz niestety liczba
dzieci zmniejsza si¢ i zmniejsza¢ si¢ bedzie. Jezeli kto$ przeczyta strategic wojewodztwa to
zobaczy, ze niestety te prognozy nie sg zbyt optymistyczne do 2020 roku. I to bylo wiadomo 1
dwa lata temu 1 cztery lata temu 1 sze$¢ lat temu, tylko nam teraz przychodzi mierzy¢ si¢ z
tym problemem i musimy to robi¢ w taki sposob jaka jest propozycja niestety. | teraz nikt mi
nie powie, ze subwencja si¢ zmniejszy, poniewaz subwencja jest ryczaltowa od liczby
ucznidow, ktdra uczy si¢ na terenie powiatu sanockiego. Niezaleznie czy bgdziemy mie¢ jedng
placoéwke oswiatowa czy bedzie ich 100. Ta subwencja bedzie dalej 2.100.000 zt. W tym
kierunku trzeba niestety, niezaleznie od tego czy macie Panstwo takie zdanie czy nie macie
Panstwo takiego zdania, my musimy si¢ zmierzy¢ z tym problemem i musimy co$ zrobi¢. Jest
wiele placowek kultury m.in. Sanocki Dom Kultury, ktory nie dziata w oparciu o Kartg
Nauczyciela 1 jest mozliwos¢ funkcjonowania réwniez na tych warunkach jakich jest
placowka kulturalna. Jest mozliwo$¢ pozyskiwania srodkéw zewnetrznych na tg dziatalnos¢,
mam nadzieje¢, ze taka dziatalno$¢ bedzie prowadzona nadal.

Pan Tadeusz Nabywaniec - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado. Panie Starosto. Tez nie
tylko o MDK, ale zahaczyl Pan tez o os$wiatge. Faktycznie miatem zaszczyt prowadzié
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Komisj¢ Os$wiaty przez poprzednie cztery lata i nie tylko subwencja wystarczala na
utrzymanie szkot ale tez wystarczato na remonty w tych szkotach.

Panie Starosto. Ja rozumiem, ze pewne decyzje trzeba podejmowaé w sprawie o§wiaty. Tylko
my musimy zmieni¢ sposob myslenia. Otdéz subwencja nie ma wystarcza¢ na utrzymanie
placéwek oswiatowych. Ustawa o systemie oswiaty wyraznie mowi co nalezy do organu
prowadzacego. Ja nie znam w okolicy blizszej 1 dalszej samorzadu, ktoéry by ze srodkow
wlasnych budzetowych nie przeznaczatl na funkcjonowanie o§wiaty. Ja znam tylko w tej
chwili powiat sanocki, ktory chcialby zmiesci¢ dziatalno$¢ o$wiatowag w subwencji
oswiatowej. Natomiast ustawa o systemie o$wiaty w paru podstawowych punktach mowi
wyraznie, ze to organ prowadzacy musi zapewni¢ remonty, musi zapewni¢ bezpieczne
przebywanie mtodziezy w szkotach a wiec ogrzewanie, sprzatanie. To organ prowadzacy
powinien zapewni¢ pomoce dydaktyczne, to organ prowadzacy powinien zapewni¢ wszystko
co wiaze si¢ z realizacja podstawy programowej. Powtorze na koniec jeszcze raz, nie znam w
blizszej 1 dalszej okolicy samorzadu, ktory by §wiadomie nie przeznaczat wtasnych srodkow
jako organ prowadzacy na funkcjonowanie oswiaty. Dziekuje.

Pan Sebastian Niznik, Starosta — 35% powiatéw w Polsce doptaca do oswiaty, 65% nie
doptaca. Jezeli chodzi o remonty, to chcialbym zauwazy¢ ze toczace si¢ remonty,
termomodernizacje sg z naszych §rodkow, nie ze srodkdw subwencji. Subwencja jest za mata.
Jezeli chodzi o liczbe ucznidéw, liczba ucznidw si¢ zmniejsza. Ta subwencja nie zalezy od
mojego widzimisi¢ jak Pan sugeruje, ze teraz jest mniejsza subwencja a jak Pan byt
Przewodniczacym Komisji to byta wystarczajaca. Jest kwestia tego typu, ze dostajemy ja z
uwagi na liczbe uczniow i niestety musimy sobie radzi¢. Trzeba popatrze¢ na inne powiaty,
ktore rowniez doktadaja do subwencji ale nie doktadaja az tyle ile my musimy doktada¢ i
mamy doktada¢ z dochodow wiasnych. To chcialbym zapytaé jakie mamy dochody wlasne? 1
jak mozemy ksztattowaé nasze dochody wtasne jako Starostwo Powiatowe?

Pan Robert Pieszczoch — dzigkuje bardzo. Zamykam dyskusje. Mysle, ze w sprawach
o$wiatowych jest potrzebna szeroka dyskusja i chyba bgdziemy si¢ musieli w tych sprawach
spotka¢, bo w tym momencie przypominam jesteSmy w punkcie 12 w sprawie zamiaru
likwidacji MDK w Sanoku, a my zeszliSmy na szeroko pojeta oswiate. Zamykam dyskusje w
punkcie 12. Przechodzimy do gtosowania.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaly glosowato 14 radnych, przeciw-2 radnych, wstrzymato sig-3
radnych.

Przy 14 glosach za, uchwala Nr 402 w sprawie zamiaru likwidacji Mlodziezowego Domu
Kultury w Sanoku, zostata podjeta i stanowi zat. nr 16 do protokotu.

Ad. 13 Podjecie uchwaly Nr 403 w sprawie ustanowienia Kierunku dzialania dla
Zarzadu Powiatu w Sanoku ( druk 418).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty glosowato 14 radnych, przeciw-0, wstrzymato sie-2 radnych.
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Przy 14 glosach za, uchwata Nr 403 w sprawie ustanowienia kierunku dzialania dla Zarzadu
Powiatu w Sanoku, zostata podjeta i stanowi zat. nr 17 do protokotu.

Ad. 14 Podjecie uchwaly Nr 404 w sprawie zmiany ughwalv budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok (kwota 3.950 z -Dom Dziecka im. Sw. Jozefa w Sanoku). ( druk

419).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch zapytat czy s3 pytania do przedstawionego
projektu uchwaty?

Pan Sebastian Niznik, Starosta — ja chciatem tylko podkresli¢, bo pojawiaja si¢ rdzne
nieprawdziwe informacje, ze klasa hokejowa, ktéra u nas w internacie nocuje, nie ptaci za
wyzywienie. M.in. korzysta z mozliwosci wyzywienia w Domu Dziecka i ta oplata jest za
wyzywienie w Domu Dziecka w okresie weekendowym.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaly gtosowato 18 radnych, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

Przy 18 glosach za, uchwala Nr 404 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok (kwota 3.950 zt -Dom Dziecka im. Sw. Jozefa w Sanoku), zostata
podjeta i stanowi zat. nr 18 do protokotu.

Ad. 15 Podjecie uchwaly Nr 405 w sprawie okres§lenia zadan z zakresu rehabilitacji
zawodowej i spolecznej oraz zatrudniania osob niepelnosprawnych w roku 2013 (druk

420).

Projekt w/w uchwatly odczytal Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Wojciech Pajestka.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty glosowato 18 radnych, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

Przy 18 glosach za, uchwata Nr 405 w sprawie okre$lenia zadan z zakresu rehabilitacji
zawodowej 1 spotecznej oraz zatrudniania osob niepetnosprawnych w roku 2013, zostala
podjeta i stanowi zat. nr 19 do protokotu.

Ad. 16 Podjecie uchwaly Nr 406 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu
Sanockiego na rok 2013 (kwota 6.528 zI — Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy
w Sanoku). ( druk 421).

Projekt w/w uchwaty odczytal Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Marian Czubek.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaly pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty glosowato 18 radnych, przeciw-0, wstrzymato sig-0.
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Przy 18 glosach za, uchwata Nr 406 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu
Sanockiego na rok 2013 (kwota 6.528 zt — Specjalny Os$rodek Szkolno-Wychowawczy
w Sanoku), zostata podjeta i stanowi zat. nr 20 do protokotu.

Ad. 17 Podjecie uchwaly Nr 407 w sprawie wylaczenia Technikum Uzupelniajacego dla
Doroslvch Nr 2 w Sanoku z zespolu o0 nazwie Regionalne Centrum Rozwoju Edukacji
w Sanoku ( druk 422).

Projekt w/w uchwaty odczytal Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Marian Czubek.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaly gtosowato 18 radnych, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

Przy 18 glosach za, uchwata Nr 407 w sprawie wylaczenia Technikum Uzupehiajacego dla
Dorostych Nr 2 w Sanoku z zespolu o nazwie Regionalne Centrum Rozwoju Edukacji
w Sanoku, zostata podjeta i stanowi zat. nr 21 do protokotu.

Ad. 18 Podjecie uchwaly Nr 408 w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIV/389/2013 Rady
Powiatu w_Sanoku w _sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji_celowej z budzetu
Powiatu Sanockiego na finansowanie lub dofinansowanie kosztow inwestycji w zakresie
ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej ( druk 423).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Marian Czubek.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty glosowato 19 radnych, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

Przy 19 glosach za, uchwala Nr 408 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIV/389/2013 Rady
Powiatu w Sanoku w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej z budzetu Powiatu
Sanockiego na finansowanie lub dofinansowanie kosztow inwestycji w zakresie ochrony
srodowiska i gospodarki wodnej, zostata podjeta i stanowi zat. nr 22 do protokotu.

Ad. 19 Podjecie uchwaly Nr 409 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok ( kwota 33.000 z1). ( druk 424).

Projekt w/w uchwaty odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Marian Czubek.
Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch zapytat czy s3 pytania do przedstawionego
projektu uchwaty?

Pan Tadeusz Nabywaniec- Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado. Zapytam to o czym
sugerowatl Pan Przewodniczacy w swoim sprawozdaniu. Czy juz wiadomo jakie dwie osoby
wyjada do obstugi tego stoiska w Wiedniu?

Pan Sebastian Niznik, Starosta- sytuacja nie obejmuje tylko dwdch 0sob, poniewaz Muzeum
Historyczne w Sanoku otrzymato pienigdze z Ministerstwa Kultury na realizacj¢ tego zadania.
To zadanie obejmuje trzytygodniowy pobyt Muzeum Historycznego wraz z wystawg prac
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Zdzistawa Beksinskiego w Wiedniu. Udato si¢ przekona¢ Urzad Marszatkowski zeby podczas
wystawy finansowanej przez Ministerstwo Kultury i na wniosek Pana dyrektora aby zamykaé
wystawe z przedstawicielami samorzadu wojewddzkiego i samorzadu powiatowego o to aby
ze srodkéw z tzw. pomocy technicznej sfinansowa¢ zamknigcie tej wystawy w ktorej wezma
udzial przedstawiciele wiadz lokalnych Wiednia. Na ta wystawe jedzie 12 oséb. Jest 10
przedstawicieli na czele z Marszalkiem Wojewodztwa z Urzedu Marszatkowskiego a takze
plus szefowie departamentdw odpowiedzialnych za promocj¢ oraz fundusze unijne z Urzedu
Marszatkowskiego oraz dwoch przedstawicieli ze Starostwa Powiatowego 1 wedlug zyczenia
Marszatkbw maja to by¢ przedstawiciele Zarzadu i departamentu czy referatu od nas
odpowiedzialnego za nadzoér nad Muzeum Historycznym w Sanoku. Takze bedzie to
przedstawiciel naszego Wydzialu Promocji i przedstawiciel Zarzadu.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch poddat projekt uchwaly pod
glosowanie.

Za projektem w/w uchwaty gltosowato 18 radnych, przeciw-0, wstrzymat si¢-1 radny.

Przy 18 glosach za, uchwata Nr 409 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu
Sanockiego na 2013 rok ( kwota 33.000 zt), zostata podjeta i stanowi zal. nr 23 do protokotu.

Ad. 20 Stanowisko Rady Powiatu w Sanoku w sprawie podjecia dzialan
umozliwiajacych nielegalnym posiadaczom broni palnej, pozbvcia sie tej broni bez
konsekwencji prawnych. ( druk 425).

Powyzsze Stanowisko odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Marian Czubek.
Przewodniczacy Rady Pan Robert Pieszczoch zapytal czy sa pytania do przedstawionego
stanowiska?

Pan Waldemar Och — Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Chciatem si¢ podzieli¢
refleksjami odno$nie tych dwoch stanowisk, poniewaz one dotycza tej samej sprawy,
aczkolwiek jedno jest kierowane do Komendanta Wojewodzkiego a to ktore przed chwilg
zostalo przedstawione do Ministra Sprawiedliwosci. Pozwolilem sobie popatrze¢ w ustawe o
broni 1 amunicji jak si¢ te sprawy przedstawiaja. Jezeli chodzi o kwestie¢ dotyczaca nabywania
broni, kontrolowania zakupu, kontrolowania obrotu, zbywania jak réwniez wycofywania,
cofniecia zezwolen w tej sprawie. Jakkolwiek staram si¢ zrozumie¢ 1 rozumiem intencje
Komisji Regulaminowej, ktéra w taki sposob chce przedstawi¢ swoje stanowisko do Ministra
Sprawiedliwosci i Komendanta Wojewodzkiego. To jednak mam obawy czy tutaj nie idziemy
odrobing za daleko. Wyjasni¢ w czym jest problem. Art. 22 tej ustawy mowi o tym, ze po
wygasnigciu zezwolenia na postugiwanie si¢ bronig, na posiadanie broni, osoba posiadajgca
takie zezwolenie ma 30 dni na zdeponowanie w Komendzie Wojewddzkiej, bo Komendant
Wojewodzki jest wlasciwy na zdeponowanie broni. W przypadku nie zdeponowania w tym
terminie, groza konsekwencje karne, tacznie z kara aresztu i karg grzywny. To jest obowigzek
ktory winien kontrolowa¢ Komendant Wojewddzki 1 bardziej bym projekt tego stanowiska
wyrazonego w druku 426 do Komendanta Wojewodzkiego rozumial jako stanowisko w
sprawie kontrolowania, bezwzglednego kontrolowania, przestrzegania faktu zdawania broni,
zdeponowania broni po utracie zezwolenia. Ale o kontrolowanie tego obowigzku, poniewaz
sam Komendant Wojewodzki ani nie ma prawa, ani nie ma inicjatywy legislacyjnej, ani nie
moze wystepowac poza przepisy, ktore tymi kwestiami reguluja. To jest jedna sprawa. Druga
sprawa dotyczy tego, ze nie wiem czy w przypadku stanowiska kierowanego do Ministra
Sprawiedliwosci, jest to wtasciwy Minister. Ustawa powstata w 1999r. i1 do dzisiaj wlasciwym
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resortem nadzorujacym jest Minister Spraw Wewnetrznych w  porozumieniu z Ministrem
Obrony Narodowej. Dlatego moim zdaniem Minister Sprawiedliwo$ci nie ma tego typu mocy
sprawczej. Natomiast juz sam fakt odwotania si¢ do tego zeby osoby, ktore posiadajg bron
bez zezwolenia, albo ktorym wygasto zezwolenie moglty to robi¢, czyni¢ bezkarnie,
przypominamy sobie, ze taka sytuacja byla w okresie powojennym kiedy specjalnym
dekretem prezydenta ogtaszano abolicje dla posiadaczy broni. Oczywiscie to jest zwigzane z
zupetnie innymi realiami historycznymi. Tutaj w tym momencie mam wrazenie, ze
wychodzimy wbrew tej ustawie, ktora konkretnie okresla zasady zbywania i deponowania
broni. Jak i wbrew intencjom ustawodawcy. Reasumujac to krétkie uzasadnienie miatbym
propozycje jednak taka by skierowac¢ projekt obu stanowisk ze wzgledu na to, ze chyba nie
ma az takiego pospiechu, ze musimy je dzisiaj zajmowac jako Rada, aby skierowaé projekt
obu stanowisk do Zarzadu, my z radcg prawnym skonsultujemy jednak czy tak winny brzmie¢
te stanowiska i oczywiscie przedlozy¢é w formie takiej jaka powinna by¢ i gdzie powinna by¢
ztozona, do ktorego z resortow. Chodzi o pelne rozeznanie sprawy. Akurat tu nie ma przy tym
stanowisku parafek radcy prawnego ale wydaje mi sig, ze taka droga powinna mie¢ miejsce
dlatego prosze¢ w imieniu Zarzadu Powiatu o nieglosowanie w tym momencie tego
stanowiska, przepracowanie go i przedstawienie na kolejnej sesji Rady Powiatu. Oczywiscie
w konsultacji z wnioskiem Komisji Regulaminowe;j, zeby byto pelne porozumienie do tego
co bedziemy glosowacé. Dzigkuje.

Pan Stanistaw Fal - projekty stanowisk, ktére przedstawiamy w imieniu Komisji
Regulaminowej, Porzadku i1 Bezpieczenstwa Publicznego uzyskaty opini¢ prawna Biura
Radcow Prawnych w Starostwie Powiatowym w Sanoku. W stanowisku zawartym w druku
426 chodzi o przypomnienie wtasnie Podkarpackiemu Komendantowi Wojewodzkiemu, zeby
W sposoOb szczegdlny nadzorowat obowigzek zdawania broni bo ustawa precyzuje w sposob
bezposredni, ze rzeczywiscie termin 30 dni, tylko nikt tego nie egzekwuje. W zwigzku z tym
jest to tylko przypomnienie. W zaden sposob to stanowisko nie narusza ustawy o broni palne;j
na ktora tu Pan radny Waldemar Och si¢ powolywal. Problemem znacznie zlozonym
rzeczywiscie jest drugie stanowisko bo ono dazy wiasnie do tego aby wprowadzi¢ abolicje dla
tych osob, ktérzy nie posiadaja zezwolenia na brof palng. PytaliSmy w sposdb bezposredni
Pana Komendanta powiatowego Komendy Powiatowej Policji w Sanoku, korespondencyjnie
wystapiliSmy takze do Komendanta Wojewddzkiego Policji w Rzeszowie jakie jest
przypuszczenie, jaka ilo$¢ broni jest w uzyciu w nielegalnym posiadaniu. Jednoznacznie nikt
tego nie potrafi okreslic. W zwiagzku z powyzszym po konsultacji byta taka sugestia ze strony
cztonkow Komisji Regulaminowej aby wlasnie wystapi¢ z takim stanowiskiem do Ministra
Sprawiedliwos$ci, a kto nada bieg, kto opracuje ustawe bo to Sejm RP musi ostatecznie
podja¢ takie czy inne rozwigzania. W zaden sposob to stanowisko nie narusza zadnych
rozwigzan dotychczas obowigzujacych formalno-prawnych. Dzigkuje bardzo. W zwiazku z
tym wnioskuje aby jednak przyjac to stanowisko.

Pan Robert Pieszczoch — dzigkuje bardzo. Czy jest jaki§ wniosek formalny ze strony Zarzadu
w sprawie nie glosowania ?

Pan Waldemar Och — prosze Panstwa. Wydaje mi si¢, ze jestesmy tutaj jeszcze raz
podkreslam zgodni co do intencji jakie Komisja zawarta.

Pan Robert Pieszczoch — Panie Radny. Pytam si¢ czy jest wniosek formalny.

Pan Waldemar Och — nie méwimy o tym, zeby catkowicie odstgpi¢ od procedowania nad
tym stanowiskiem tylko po prostu przepracowaé. Tu chodzi o pewne sformutowania.
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O przestrzeganie kontroli obowigzku deponowania broni. Jezeli chodzi o sprawg dotyczaca
wystgpienia do Komendanta Wojewddzkiego. Dlatego proponujemy jednak aby ta sprawa
wnioskiem formalnym zostala ponownie przeanalizowana.

Pan Robert Pieszczoch — prosze o sprecyzowanie wniosku formalnego.

Pan Waldemar Och — ,wnosimy o nieprocedowanie obu stanowisk, ktore zostaly
przedstawione i skierowanie ich do Zarzadu celem wlasciwego sformutowania wystgpien do
Ministerstwa i Komendanta Wojewddzkiego™.

Pan Robert Pieszczoch Przewodniczacy Rady poddal powyzszy wniosek pod gtosowanie.

Pan Waldemar Szybiak — Panie Przewodniczacy, przepraszam ale porzadek obrad zostat
przyjety.

Pan Robert Pieszczoch — tak, ale dopuszcza si¢ glosowanie wnioskéw formalnych. Niech Pan
sobie poczyta doktadnie zasady funkcjonowania Rady.

Za w/w wnioskiem glosowato — 4 radnych, przeciw-7, wstrzymato si¢ — 6 radnych. Wniosek
nie przeszedt.

Pan Robert Pieszczoch poddat Stanowisko Rady Powiatu w Sanoku w sprawie podjecia
dziatan umozliwiajacych nielegalnym posiadaczom broni palnej, pozbycia si¢ tej broni bez
konsekwencji prawnych, pod gtosowanie.

Za przedstawionym Stanowiskiem gltosowato 12 radnych, przeciw-1 radny, wstrzymato si¢ —
4 radnych.

Wobec powyzszego Stanowisko Rady Powiatu w Sanoku w sprawie podjecia dziatan
umozliwiajgcych nielegalnym posiadaczom broni palnej, pozbycia si¢ tej broni bez
konsekwencji prawnych, zostato przyjete i stanowi zat. nr 24 do protokotu.

Ad. 21 Stanowisko Rady Powiatu w Sanoku w sprawie obowiazku zdawania broni
palnej po utracie lub cofnieciu pozwolenia na jej posiadanie. ( druk 426).

Powyzsze Stanowisko odczytat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Pan Marian Czubek.
Nastepnie Pan Robert Pieszczoch poddat powyzsze Stanowisko pod glosowanie.

Za przyjeciem powyzszego Stanowiska glosowato 17 radnych, przeciw-0, wstrzymat si¢ -1
radny.

Przy 17 glosach za, Stanowisko Rady Powiatu w Sanoku w sprawie obowigzku zdawania
broni palnej po utracie lub cofnigciu pozwolenia na jej posiadanie, zostalo przyjete 1 stanowi
zat. nr 25 do protokotu.

Ad. 22 Interpelacje i zapytania radnych.

Pan Robert Pieszczoch odczytal odpowiedz na Interpelacje w sprawie likwidacji CDN
w Sanoku oraz przekazania realizacji zadan zwigzanych z doradztwem i doskonaleniem
zawodowym nauczycieli do PCEN w Rzeszowie, placowki podlegltej Urzedowi
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Marszatkowskiemu w Rzeszowie oraz poczynionych z tego tytulu oszczedno$ciach
w budzecie Powiatu Sanockiego. Odpowiedz stanowi zat. nr 26 do protokotu.

Pan Jozef Baszak, radny Rady Powiatu w Sanoku zlozyl Interpelacje w sprawie SPZOZ
w Sanoku. Interpelacja stanowi zat. nr 27 do protokotu.

Pan Tadeusz Nabywaniec — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado. Jednym stowem odniose
si¢ do odpowiedzi na Interpelacje. Dzigkuje za t¢ odpowiedz, nie do konca ona wyczerpuje
moje pytania, czasami odpowiada na pytania, ktérych nie stawiatem. Ale mam jeszcze jedno
pytanie. Poniewaz w odpowiedzi jest, ze koszty ponoszone na: ogrzewanie pomieszczen,
zuzycie energii elektrycznej, wody, kanatu, wywdz $mieci, odptatnos¢ za internet, korzystanie
z centrali telefonicznej szkoly. Biezaca obsluga punktu konsultacyjnego tzn. sprzatanie,
otwieranie, zamykanie pomieszczen, konserwacji i naprawie sprzetu oraz odnawianiu
pomieszczen. Czy PCEN w Rzeszowie ztozyt w tej sprawie deklaracje pisemne, ze beda to
czyni¢ gdy przejma nasza placowke?

Pan Tadeusz Nabywaniec radny Rady Powiatu w Sanoku ztozyt trzy Interpelacje:

- w sprawie wysokosci wydatkow z budzetu powiatu sanockiego w roku 2012 na zadania z
zakresu promocji, kultury, sportu, rekreacji, turystyki itp. (zat. nr 28 do protokotu).

- w sprawie zatrudnienia w Starostwie Powiatowym w Sanoku. (zat. nr 29 do protokotu).

- W sprawie przebudowy drogi powiatowej nr 2229R Prusiek — Wysoczany w km od 0+000
do 8+ 150. ( zat. nr 30 do protokotu).

Pan Waldemar Szybiak —Pan mnie odestal do czytania i poczytatem apropo zgtaszania
wnioskow. § 9 punkt 4 |, Przewodniczacy obrad prowadzi obrady zgodnie z ustalonym
porzadkiem. Zmiany w porzadku obrad moze wprowadzi¢ Rada Powiatu bezwzgledna
wickszoscig gtosow ustawowego sktadu Rady. Podjecie uchwaty w przedmiocie zmiany w
porzadku obrad, mozliwe jest tylko na poczatku sesji przed rozpoczgciem obrad”.

Punkt 5. ,,zmiana porzadku obrad w trakcie sesji moze by¢ wprowadzana przez Rade Powiatu
bezwzgledna wigkszoscig gtoséw ustawowego sktadu Rady tylko wtedy gdy sesja odbywa sie
na wigcej niz jednym posiedzeniu, tylko na poczatku kolejnego posiedzenia™.

Pan Robert Pieszczoch — ale przeczytal Pan tylko dwa punkty. Trzeba by byto przeczytac
cale. Ja si¢ przygotuje i na nast¢pnej sesji dam Panu stosowng odpowiedz.

Pan Tadeusz Nabywaniec zglosil nast¢pujgce zapytania:

- Po przeczytaniu artykulu w Tygodniku Sanockim pt. ,,Audyt niczym bat”, prosba o
wyjasnienie procedury zamoéwien publicznych o wartosci ponizej 14 tys. euro.

Wedlug wiedzy, przepisy o finansach publicznych to:

a) w przypadku zaméwien o wartosci nieprzekraczajacej 14 tys. euro brak wymogu
stosowania regulacji prawa zamdwien publicznych nie oznacza, ze takie zamdwienia moga
by¢ udzielane bez zadnej kontroli.

b) wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposéb celowy i oszczgdny z zachowaniem
zasady uzyskiwania najlepszych efektéw danych naktadow.

Pytanie brzmi: gdzie tu sg oszczednosci 1 efekty danych (poniesionych) naktadéw w
przypadku audytow szpitala, CDN w Sanoku i RCRE w Sanoku?
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- Zostala wykonana dokumentacja na budowe muru i boiska przy ZS Nr 5 w Sanoku za
kwote 14.514,00 zt. Wczesniej zostala wykonana ekspertyza stanu technicznego muru
oporowego przy tej szkole za 3.690 zt.

Pytanie brzmi: Kiedy rozpocznie si¢ budowa boiska sportowego przy ZS Nr 5 w Sanoku?

- Na posiedzeniu Komisji Budzetu, Finansow i Rozwoju Gospodarczego w dn. 27 marca br.
gosciem byt Pan Jakub Osika, Dyrektor MDK w Sanoku. Poinformowal radnych, ze
z przyczyn lokalowych musi wynajmowaé powierzchnie w innych instytucjach. Podat
informacje, ze rowniez takie zajgcia z mtodziezg prowadzone sa w siedzibie jednej z partii
w Sanoku. Pytanie, co mlodziez robi na zajeciach prowadzonych przez MDK w siedzibie
jednej z partii politycznych?

Czy MDK w Sanoku za wynajem dodatkowych powierzchni w innych instytucjach do
prowadzenia wlasnych zaje¢ ptaci? Jezeli tak, to ile?

- Jakie byto wykonanie budzetu w MDK w Sanoku w poszczeg6lnych latach: 2009, 2010,
2011 1 20127 Jaka byta liczba zatrudnionych instruktoréw w tych latach; 2009, 2010, 2011
i 2012?

Pan Tadeusz Nabywaniec — wczoraj czy przed wczoraj otrzymaliSmy na posiedzeniach
komisji odpowiedZz z firmy ,Ecorys” Polska Sp. z o.0. W tej odpowiedzi jest tak:
,»W nawigzaniu do pisma z dnia 21.03.2013r. informuj¢ iz zmiana wiasciciela i nazwy
powiatowe] placowki nie wplynie w negatywny sposob na realizacje projektu Fundacji
Bieszczadzkiej”. Ja mam pytanie, jakie pytanie zostato wystane do tej firmy?

Starosta, Pan Sebastian Niznik - ,,Ecorys” Sp. z o0.0., dot. realizacji projektu pn. ,,Mtode
Bieszczady” finansowanego w ramach funduszu dla organizacji pozarzadowych grantu
blokowego szwajcarsko-polskiego programu wspotpracy. W dniu 18.03.2013r. otrzymalismy
pismo od Fundacji Bieszczadzkiej prowadzacej projekt pn. ,,Mtode Bieszczady” w ktdérym jak
to okreslili partnerem merytorycznym jest Centrum Doskonalenia Nauczycieli w Sanoku,
jednostka edukacyjna powiatu sanockiego. Informujace, ze w zwigzku z planowang przez
powiat sanocki reorganizacja CDN istnieje zagrozenie w realizacji projektu. W zwigzku
Z powyzszym zwracamy si¢ z zapytaniem czy planowana zmiana wilasciciela 1 nazwy
powiatowej placowki, CDN bedzie terenowym oddzialem Podkarpackiego Centrum
Doskonalenia Nauczycieli bezposrednio podlegajagcym pod Marszatka Wojewodztwa
Podkarpackiego, nie ulegnie zmianie siedziba natomiast zakres dziatalnosci oddziatu
terenowego zostanie poszerzony. Istnieje zagrozenie w realizacji projektu. W zwigzku z
powyzszym oraz majgc na uwadze fakt, ze beneficjentem umowy 0 dofinansowanie jest
Fundacja Bieszczadzka zwracamy si¢ o uzgodnienie czy powyzsze przeksztalcenie nie bedzie
mialo negatywnego wptywu na dalsza realizacj¢ projektu? W zwigzku z tym otrzymali§my
odpowiedz, ktoérg przeczytam: ,, dzien dobry. W nawigzaniu do pisma z dnia 21.03.2013r.
informuj¢ iz zmiana wladciciela i nazwy powiatowej placowki nie wplynie w negatywny
sposob na realizacje projektu Fundacji Bieszczadzkiej”.

Pan Robert Pieszczoch — ja czuje sie zobligowany odpowiedzie¢ Panu radnemu Waldemarowi
Szybiakowi. § 22 Regulaminu dziatania Rady méwi nastepujaco:
,,1.Gtosowanie nad uchwatg Rady Powiatu poprzedza dyskusja.

2. Autopoprawek przyjetych przez projektodawce na wniosek radnych lub komisji
problemowych nie glosuje sig.

3. Kolejnos¢ wnioskoéw dotyczacych projektu uchwaty jest nastgpujaca:
1) glosowanie wniosku o odrzucenie uchwaty
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2) glosowanie wniosku o odestanie projektu uchwaty do komisji problemowej lub do
whnioskodawcy.
I taka byla tez kolejno$¢ a nastgpnie glosowaliSmy zgodnie z punktem 4 ,,glosowanie nad
catoscig uchwaty”. Wigc wszelkie procedury zostaly zachowane. Dzigkuje.
Zamykam punkt 22 i przechodzimy do punktu 23.

Ad. 23 Whnioski i oswiadczenia.

Pan Tadeusz Nabywaniec zlozyl nastepujacy wniosek: ,,wnioskuje do Pana  Starosty
Sanockiego i1 cztonkow Zarzadu Powiatu, aby zaprzesta¢ praktyk polegajacych na tym,
ze miodziez, ktéra ma uczeszcza¢ na zajecia do MDK, by zajecia z nimi byly prowadzone
w siedzibie jednej z partii w Sanoku”.

Pan Adam Drozd ztozyt o$§wiadczenie na r¢ce Przewodniczacego Rady Powiatu o rezygnacji
z funkcji przewodniczacego Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP. ( w zal. nr 31 do
protokotu).

Ad. 24. ZamKkniecie obrad sesji.

Pan Robert Pieszczoch stowami: ,, Zamykam obrady XXXVI sesji zwyczajnej Rady
Powiatu w Sanoku IV kadencji”, zamknat obrady. Podzickowal wszystkim za udziat.

Protokotowala
Joanna Jankowska
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